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Burmistry Miasta Dzialdowo

13-200 Dziatdowo, ulica Zamkowa 12

(nazwa i adres Zamawiajgcego)

WSZYSCY WYKONAWCY

Dzialdowo, dnia 27 czerwca 2012r.

(miejscowos¢ i data)

Zawiadomienie 0: wyborze najkorzystniejszej oferty, ofertach odrzuconych,

wyvkonawcach ktorzy zostali wykluczeni

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego o wartoSci ponizej 5.000.000 EURO

na roboty budowlane p.n.,,REWITALIZACJA BUDYNKOW WRAZ Z OTOCZENIEM PRZY UL.
WOLNOSCI 64 W DZIALDOWIE?”

Niniejszym informujg, iz w prowadzonym przez Burmistrza Miasta Dzialdowo z siedziba w Dzialdowie, ulica

Zamkowa 12 postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, na

roboty budowlane p.n.: Rewitalizacja budynkéw wraz z otoczeniem przy ul. Wolnosci 64 w Dzialdowie
Zamawiajacy zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamo6wien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2010r. Nr 113, poz.759 z p6zn. zm.) — dokonal wyboru jako najkorzystniejszej oferty zlozonej przez
Wykonawce

ROBERT MENDALKA P.P.H.U. ,Color -Bet” ul. Graniczna 24, 13 - 200 Dziatdowo

Przedmiotowg decyzje Zamawiajgcy uzasadnia tym, iz oferta niniejszego Wykonawcy,
sposrod ofert waznych zawierata najkorzystniejszg cene, w kryterium oceny ofert, uzyskata
100 pkt. i jednoczesnie spetnia ona wszystkie warunki uczestnictwa w postepowaniu. Cena
wybranej oferty wynosi 6 727 950,00 zt brutto,

Zgodnie z art. 92, Zamawiajgcy podaje ,nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktérzy
ztozyli oferty oraz ceny ofert:.

1. Konsorcjum Firm: Firma NOVUM Wyposazenie Placéw Zabaw Stawomir Chmielinski, Grom 36, 12
- 100 Szczytno- cena 7499 500,00 zt brutto. - w kryterium oceny ofert oferta uzyskata 89,6 pkt.

2. Przedsiebiorstwo Budowlane TB.INVEST Tomasz Brzezinski, ul. Harfowa 34, 80-298 Gdansk -
cena 7 380 000,00 zt. brutto - w Kryterium oceny ofert, oferta uzyskata 91, 1 pkt.

~Projekt dofinansowany ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu

Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013"

WARMIA
MAZVRY str. 1




UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI FUNDUSZ
ROZWOJU REGIONALNEGO

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI Warmifisko - Mazurskie

E PROGRAM REGIONALNY Wojewddztwo

»,Warmia i Mazury regionem zjednoczonej Europy”
Nr postepowania WRP.271.3.2012

3. Przedsiebiorstwo Budownictwa Ogodlnego ,BUDOPRZEM” Sp. z o. o., ul. Orkana 5B, 10 - 012
Olsztyn - cena 5 522 700,00 zt brutto - oferta odrzucona

4. Warminskie Przedsiebiorstwo Budowlane S.A. ul. Partyzantow 26,, 10-526 Olsztyn - cena
10614 198,90 =it brutto - w kryterium oceny ofert, oferta uzyskata 63,3 pkt.

5. EKOINBUD Sp. z 0. 0. ul. Wielkopolska 5A, 80 - 180 Gdansk- cena 7 109 400,00 zi. brutto- w
kryterium oceny ofert oferta uzyskata 94,6 pkt.

* zgodnie z SIWZ jedynym kryterium wyboru oferty byta ,CENA”

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2) i 3), Zamawiajacy informuje, Ze w niniejszym zamowieniu odrzucono 1 oferte
zlozong przez: Przedsiebiorstwo Budownictwa Ogodlnego ,BUDOPRZEM” Sp. z 0. 0., ul. Orkana 5B, 10 -
012 Olsztyn - na podstawie art.89 ust.1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), z uwagi na nieztozenie wyjasnien w zakresie
elementéw oferty majgcych wptyw na wysokosc¢ zaoferowanej ceny. W szczegolnosci za wyjasnienie
takie nie sposdb uznac¢ pisma wykonawcy z dnia 22 czerwca 2012 r., w ktérym to wykonawca nie
wskazuje zadnych obiektywnych czynnikbw w szczegolnosci oszczednosci metody wykonania
zamowienia, wybranego rozwigzania technicznego, wyjatkowo sprzyjajgcych warunkéw wykonania
zamowienia dostepnych dla wykonawcy, oryginalnos¢ projektu wykonawcy czy tez wplyw pomocy
publicznej udzielonej na podstawie odrebnych przepiséw, ktére uzasadniatyby zaoferowanie takiej
ceny. Odpowiedzi wykonawcy ztozonej na wezwanie do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej
ceny nie mozna oceni¢ z uwzglednieniem art. 90 ust. 2 ustawy co prowadzi do przyjecia, ze
wyjasnienia w rozumieniu ustawowym nie zostaty udzielone. W konsekwencji wykonawca nie wykazat,
ze zaoferowana cena nie jest ceng razgco niskg a wrecz przyznat, ze jest razgco niska gdyz jak wynika
z odpowiedzi z dnia 22 czerwca 2012 r. ,Do obliczen btednie przyjeto zaoferowane ceny za
urzadzenia, ktore miaty zostaC zamontowane na w/w inwestycji w walucie euro co obnizyto
zaoferowang przez Nas cene”.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu nie wykluczyt

zadnego z wykonawcow.

Zgodnie z art. 94 ust 1, pkt 2 zawarcie umowy nastgpi w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, gdyz zawiadomienie to zostanie
przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2.

Uwaga:

Zgodnie z art. 27 ust. 2 zamawiajacy zada niezwlocznego potwierdzenia otrzymania niniejszego

powiadomienia.

BURMISTRZ

mgr Bronistaw Mazurkiewicz
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