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Uczestnicy postepowania
0 udzielenie zamowienia
publicznego

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na: ,Budowe wodnego centrum rekreacfi w Dziatdowie wraz z

infrastrukturg techniczng | drogowa” - w systemie Zzaprojektuf | wybuduj
Znak postepowania: WRP.271.7.2012

WYJASNIENIE TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA NR 5

W zwigzku z wnioskami o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
ztozonymi przez Wykonawcow, dziatajgc w imieniu Zamawiajgcego, na podstawie art. 38 ust. 1

i 2 ustawy z 29.1.2004 r. - Prawo zaméwienh publicznych (Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze
zm.), wyjasniam, co nastepuje.

Pytanie 1.
W dokumentacji zamieszczonej na stronie internetowej przez Zamawiajgcego w pliku: ,zat.

f dok geotechniczna 3” wystepuje mur oporowy o wys. 2,0m. Prosimy o informacje czy w/w
mur jest istniejacy i przewidziano go do rozbidrki?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy potwierdza, iz w/w mur istnieje i przewidziany jest do rozbiorki.

Projekt dofinansowany ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013"

<4

WARMIA
MAZVRY



UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI FUNDUSZ
ROZWOJU REGIONALNEGO

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI Warminsko - Mazurskie

Wojewddztwo
PROGRAM REGIONALNY

»2Warmia i Mazury regionem zjednoczonej Europy”

Pytanie 2.
Czy wiasciciel dziatki, na ktérej znajduje sie row melioracyjny przewidziany do
odprowadzenia nadmiaru wod deszczowych z terenu inwestycji, wyraza zgode na w/w
odprowadzenie wéd? Czy Inwestor posiada takg zgode? Jezeli tak prosimy o jej
udostepnienie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgody znajdujg sie w PFU zat. g): pisma:

WRP - 7023 - 01/2011 z dnia 11.01.2011r.; MUW.DD.0702 -3/11 z dnia 26.01.2011r.

W zalgczeniu do odpowiedzi Zamawiajgcy umieszcza oswiadczenia wiascicieli dziatek, na
ktérych znajduje sie row melioracyjny i przez ktére bedg przebiegaty trasy medidw.

Pytanie 3.
Do kiedy jest wazna decyzja Zarzadu Melioracji i Urzagdzeh Wodnych w Olsztynie w sprawie
warunkow odprowadzenia wéd opadowych z terenu inwestyc;ji?

Odpowiedz:

Odpowiedz jak do pytania powyzszego.

Pytanie 4.
W dokumentacji zamieszczonej na stronie internetowej przez Zamawiajgcego w pliku:, ,zat.
zagospodarowanie terenu 1do1000” oznaczono mur oporowy z dopiskiem: , .. r6znica wys.

terenu: do 35cm”, natomiast w programie funkcjonalno uzytkowym na stronie 11 czytamy: ,,
Dla strefy basenu .. zaprojektowane zostaly dwa osobne parkingi, na 2 ré6znych poziomach,
odgrodzonych Sciang oporowg. Réznica terenu pomiedzy tymi parkingami wynosi nie wiecej
niz 173cm.” Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz réznica terenu pomiedzy opisanymi parkingami wynosi nie wiecej niz
173 cm.

Pytanie 5.

Czy Zamawiajgcy wyrazitby zgode na uzupetnienie, w § 4 ust. 1 lit g) projektu umowy, o
zdanie: ,Terminy wykonania, okreslone w ust. 1 lit ¢), d), e) ulegajg przediuzeniu o okres
wynikajgcy ze ztozenia oraz rozpatrywania uwag.”? Potrzeba taka wynika z niemozliwych do
przewidzenia dla Zamawiajgcego ilosci oraz przedmiotu uwag Zamawiajgcego do
sporzadzonych dokumentaciji, ktérych rozpatrywanie bedzie pochtania¢ czas zakreslony do
przygotowania dokumentacji. Zasadne jest, wiec zrownowazenie pozycji stron kontraktu
wyzej wnioskowanym wydtuzeniem terminu.

Odpowiedz:

Zapisy 84 ust.1 lit.g wzoru umowy pozostajg bez zmian. Jest rzeczg oczywistg, iz Zamawiajacy
i Inzynier Kontraktu mogg zgtasza¢ uwagi w przypadku niezgodnosci z umowa. Jednakze z
uwagi na skomplikowany charakter procesu inwestycyjnego nie mozna wykluczy¢ innych
uwag, jesli beda one miaty racjonalne podstawy i bedg niezbedne dla prawidtowego i
zgodnego ze sztukg budowlang zakonczenia procesu inwestycyjnego.
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Pytanie 6.
W § 5 ust. 3 projektu umowy zastrzezona zostata kara umowna w opisanej tam sytuacji,
gdy wynagrodzenie nalezne Wykonawcy jest nizsze od kwot zapftaconych przez
Zamawiajgcego wszystkim podwykonawcom i dalszym podwykonawcom. Zwracamy sie
z zapytaniem, na czym w tej sytuacji polega nienalezyte wykonanie zobowigzania przez
Wykonawce, w zwigzku, z ktérym zostaje tu zastrzezona kara umowna? Zamawiajacy,
bowiem uprzednio akceptuje umowy z podwykonawcami. W ocenie Wykonawcy nie ma
uzasadnienia dla zastrzezenia takiej kary, poniewaz Zamawiajgcy nie ponosi tu zadnej
szkody, ani nie mozna tu mowi¢ o nienalezytym wykonaniu zobowigzania przez
Wykonawce. Majgc powyzsze na uwadze zwracamy sie z zapytaniem, czy Zamawiajgcy
wyrazi zgode na wykreslenie stéw: ,powiekszonej 0,5 % tytutem zaptaty kary umownej”?

Odpowiedz:

Zapisy 85 ust.3 wzoru umowy pozostajg bez zmian. W umowie nie sprecyzowano sytuacji, w
jakiej Zamawiajgcy uiszcza naleznos¢ na rzecz podwykonawcéw, gdyz regulacje w tym
zakresie zawiera art. 647 kc. Niewatpliwie w przypadku solidarnej odpowiedzialnosci
Zamawiajgcego z Wykonawcg istnieje niebezpieczenstwo powstania szkody na rzecz
Zamawiajgcego w przypadku nie uiszczenia naleznosci na rzecz podwykonawcy. Zamawiajgcy
w tym upatruje podstawe do zastosowania kar umownych.

Pytanie 7.

W § 5 ust. 8 projektu umowy znajduje sie zapis: ,Kwota wynagrodzenia obejmuje tgczng
cene ustug projektowych oraz robét i innych swiadczen, niezbednych dla realizaciji
przedmiotu umowy wraz z wszystkimi kosztami towarzyszgcymi. Wynagrodzenie
Wykonawcy zawiera wszelkie koszty niezbedne do zrealizowania zamowienia
wynikajgce wprost z opisu przedmiotu zamdwienia, jak réwniez w nim nie ujetych, a bez
ktorych nie mozna wykona¢ zaméwienia”. Czy dla zréwnowazenia sytuacji stron umowy,
Zamawiajgcy nie zgodzitby sie na uzupetnienie zdania drugiego, poprzez dopisanie
stow: , 0 ile Wykonawca powinien byt przewidziec koniecznosc ich wykonania.”?

Odpowiedz:
Zapis § 5 ust. 8 wzoru umowy pozostaje bez zmian. Tres¢ § 5 ust. 8 wzoru umowy podkresla
charakter wynagrodzenia ryczattowego.
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Pytanie 8.

W § 6 ust. 6 projektu umowy zapisane zostato: ,Zamawiajgcy wstrzyma ptatnos¢ faktury
czesciowej do czasu przedstawienia przez Wykonawce oswiadczen wszystkich
zatrudnionych przez niego podwykonawcéw i dalszych podwykonawcéw, o tym ze
otrzymali od Wykonawcy (lub odpowiednio kolejnych podwykonawcéw) wynagrodzenie
za prace wykonane w ramach etapu Inwestycji, ktérego dotyczy dana faktura czesciowa
wraz z podaniem wysokosci otrzymanego wynagrodzenia oraz ze z tego tytutu nie
posiadajg zadnych niezaspokojonych roszczeh. Wstrzymanie przez Zamawiajgcego
ptatnosci faktury nastepuje do wysokosci kwoty stanowigcej rdznice pomiedzy
wynikajgcym z faktury czesciowej wynagrodzeniem Wykonawcy a fgczng kwotg
wynagrodzen zaptaconych przez Wykonawce i dalszych podwykonawcéw, ujetg w
o$wiadczeniach, o ktorych mowa wyzej.” Zdanie ostatnie jest w naszej ocenie
nieuzasadnione, sformutowane na niekorzy$¢ Wykonawcy, poniewaz literalnie moze
oznacza¢ wstrzymanie wynagrodzenia Wykonawcy nawet przy catkowitym rozliczeniu
sie z podwykonawcami. Wstrzymanie pfatnosci nie powinno dotyczy¢ kwoty wyzszej niz
kwota niezaptaconego, a wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcy. W zwigzku z
tym Wykonawca zapytuje czy Zamawiajgcy zgodzitby sie na:

- zmiane zapisu § 6 ust. 6 i 7 w ten sposob, aby wstrzymanie ptatnosci dotyczyto
wymagalnych  kwot wynagrodzenia podwykonawcow, niezaptaconych przez
Wykonawce, a nadto na:

- wykreslenie, w § 6 ust. 6 i 7, zapisu, ze oswiadczenie podwykonawcy ma zawierac
oswiadczenie o wysokosci otrzymanego wynagrodzenia?

- uzupetnienie zapisu § 8 ust. 2 lit s) poprzez doprecyzowanie, ze wymagane pisemne
oswiadczenie podwykonawcow i dalszych podwykonawcéw ma dotyczy¢ stwierdzenia,
ze Wpykonawca dokonat catosci zaptaty wymagalnego wynagrodzenia naleznego
podwykonawcom?

Odpowiedz:

Zapis § 6 ust. 6 wzoru umowy pozostaje bez zmian. Aktualny zapis nie daje mozliwosci
wstrzymania, jesli kwoty na rzecz podwykonawcy sg zaptacone. Zamawiajgcy nie przewiduje
wstrzymania kwot wyzszych niz niezaptacone.
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Pytanie 9.

Czy Zamawiajgcy wyrazitby zgode, w ramach réwnowazenia sytuacji stron umowy, na
uzupetnienie, w § 6 ust. 8 projektu umowy, dotyczacym wstrzymaniu przez
Zamawiajgcego pfatnosci faktury w przypadku braku jej zatwierdzenia ze strony
Inzyniera Kontraktu, o stowa: ,o ile brak tego zatwierdzenia jest uzasadniony i zostat
pisemnie umotywowany’. W naszej ocenie wnioskowane doprecyzowanie jest konieczne
do minimalizowania ryzyka nieuzasadnionych odmoéw zatwierdzania f-r przez kierownika

kontraktu.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu 86 ust.8 wzoru umowy. Inzynier Kontraktu
Swiadczy¢ bedzie wustugi w ramach odrebnej umowy z Zamawiajgcym i ponosi

odpowiedzialno$¢ z tytutu podpisanej umowy (realizowanego kontraktu). Zamawiajgcy
przyjmuje, iz Inzynier Kontraktu bedzie dziafat racjonalnie i zgodnie z przepisami prawa.

Pytanie 10.
Czy Zamawiajgcy wyrazitby zgode, w ramach tagodzenia nadmiernego rygoryzmu zapisow
umowy, na wykreslenie, w § 8 ust. 3 projektu umowy, kohcowego fragmentu zapisu:
»pod rygorem utraty prawa powoftywania sie na takie okolicznosci w przysztosci’'?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie widzi podstaw do korekty § 8 ust. 3 wzoru umowy.

Pytanie 11.
Czy Zamawiajgcy wyrazitby zgode na wykreslenie, w § 13 ust. 4 projektu umowy, stow:
,wad”, albowiem zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdoéw wady przedmiotu umowy
nie uprawniajg Zamawiajgcego do odmowy przystgpienia do odbioru koncowego?

Odpowiedz:

Zapis §13 ust. 4 wzoru umowy pozostaje bez zmian. W §13 ust. 5 wzoru umowy przewidziano
mozliwosci dokonania odbioru pomimo wad i brakéw. Ponadto w ust. 4 przewidziano odmowe
odbioru w przypadku istnienia wad i brakow, a nie pojedynczej wady lub braku.

Pytanie 12.

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgode na uzupetnienie, w § 14 ust. 3 projektu umowy, poprzez
wskazanie, ze wskazany tam obowigzek usuniecia wad w ramach gwarancji ma by¢
zrealizowany  odpowiednim  terminie = wyznaczonym przez Zamawiajgcego,
uwzgledniajgcym uwarunkowania technologiczne usuniecia wady?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokonat stosownych modyfikacji w tym zakresie w karcie gwarancyjnej, co zostato
ujete w wyjasnieniach i modyfikaciji tresci SIWZ nr 4.
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Pytanie 13.

Czy Zamawiajgcy wyrazitby zgode na doprecyzowanie, w pkt 5 tresci karty gwarancyjnej, ze
Wykonawca usunie kazdg usterke lub wade w terminie 14 dni od otrzymania
zawiadomienia o jej ujawnieniu lub w innym terminie uzgodnionym przez Strony, jezeli
usuniecie w terminie 14_dni jest niemozliwe lub niecelowe z przyczyn technologicznych
lub innych?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz doprecyzowat pkt 5 karty gwarancyjnej poprzez modyfikacje.
Modyfikacja znajduje sie w Wyjasnieniach i Modyfikacjach Tresci Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia nr 4.

Pytanie 14.
Zgodnie z plikiem ,zat. m harmonogram” realizacja zadania przebiega w sposéb
nastepujacy: 12 m-cy faza projektowa + 24 m-ce faza wykonawcza, czyli w przypadku
rozstrzygniecia przetargu w lutym 2013 roku zakonczenie inwestycji zgodnie z w/w
harmonogramem przypada na styczen 2016 rok. Natomiast zgodnie z zapisami SIWZ VI
pkt 6.1 termin wykonania zamowienia to 17.11.2014 r. Prosimy o okreslenie
prawidtowego terminu wykonania zamowienia?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy okresla date prawidtowego wykonania zaméwienia do dnia:17.11. 2014r.
Zatgczony harmonogram jest tylko harmonogramem wzorcowym (poglgdowym).

Pytanie 15.
W nawigzaniu do §5 ust. 7 wzoru umowy, prosimy o podanie maksymalnej, procentowe;j
wielkosci robét zaniechanych przewidzianych dla catego zadania.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie przewiduje wielkosci robo6t zaniechanych przewidzianych dla catego zadania,
nie dokonat istotnych modyfikacji w tym zakresie.

Pytanie 16.
W nawigzaniu do §5 ust. 5 wzoru umowy, prosimy o podanie maksymalnej, procentowe;j
wielkosci ograniczenia robét przewidzianych przedmiotem umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie przewiduje maksymalnej procentowej wielkoSci ograniczenia robot
przewidzianych przedmiotem umowy.
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Pytanie 17.
Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ wystawienia faktur czesciowych raz w miesigcu?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyklucza takiej mozliwosci.

Powyzsze informacje nalezy traktowac jako integralng czesc specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.
Z powazaniem

BURMISTRZ
mgr Bronistaw Mazurkiewicz

(podpis Kierownika Zamawiggego lub
osoby, ktérej Kierownik Zamawigjego
powierzyt wykonywanie zastepaych
dla niego czynni)
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